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1. Introductie 
 

Het is inmiddels traditie geworden dat het onderzoeksprogramma Criminal Justice: Legitimacy, 
Accountability and Effectivity over het voorbije jaar een jaarrapport opstelt. Dit jaarrapport vormt een 
verslag van werkzaamheden die in 2018 binnen dit onderzoeksprogramma plaatsvonden. Binnen het 
onderzoeksprogramma hebben verschillende veranderingen plaatsgevonden. Daarover wordt in het 
tweede hoofdstuk bericht. In hoofdstuk 3 wordt een overzicht gegeven van de publicatiestrategie en 
kwaliteitsindicatoren. In hoofdstuk 4 wordt aandacht besteed aan wetenschappelijke prestaties: de 
belangrijkste publicaties, de promoties en oratie. In hoofdstuk 5 staan we stil bij de maatschappelijk 
relevante prestaties. Tevens worden duurzaamheid, de sterkte/zwakte van de onderzoeksgroep en 
benchmark uiteengezet in hoofdstuk 6. Hoofdstuk 7 bestaat uit verschillende tabellen, waarin de totale 
wetenschappelijke output over 2018 is te vinden, voor zover deze door de onderzoeker is opgevoerd 
in Lucris. 
 
Wij wensen de lezer veel leesplezier. 
 
Leiden, 27 mei 2019 
Miranda Boone en Jeroen ten Voorde 
 
  



2. Organisatie 
 

Het onderzoeksprogramma Criminal Justice werd in 2016 positief gevisiteerd. De vistitatiecommissie 
sprak met grote waardering over verschillende onderdelen van het onderzoeksprogramma die werden 
omschreven als ‘internationaal excellerend’ en ‘belangwekkend’. Tevens werd een aantal 
aanbevelingen geformuleerd, met name wat betreft de begrenzing van onderwerpen binnen het 
programma en de ambitie om ‘multidisciplinair’ onderzoek te verrichten.  
 
De conclusies en aanbevelingen van de visitatiecommissie hebben geleid tot een aantal aanpassingen 
binnen het onderzoeksprogramma. Er werden enkele inhoudelijke en organisatorische wijzigingen 
aangebracht.  
 
Er werd tot de volgende inhoudelijke aanpassingen besloten. De onderzoeksgroep besloot zich de 
komende jaren te richten op een viertal thema’s: wetgeving/strafbaarstelling, waarheidsvinding, 
bestraffing en crimmigratie. Deze thema’s zijn gegroepeerd in themagroepen met elk twee trekkers. 
De thema’s van deze groepen sluiten aan bij reeds bestaande onderzoeksbelangstelling van diverse 
leden van de onderzoeksgroep. De thema’s kunnen ook bogen op belangrijke onderzoeksoutput die in 
het recente verleden werd gerealiseerd en waarop de komende jaren zal worden voortgebouwd.  
 
De groepen zijn in 2018 één of meer keren bij elkaar gekomen. In overleg met de deelnemers aan de 
themagroepen zijn bij meerdere groepen tamelijk concrete onderwerpen geformuleerd waarnaar men 
binnen de themagroep (gezamenlijk) verder onderzoek wil doen. Verwacht wordt dat deze 
themagroepen verdere focus zullen aanbrengen in het onderzoek en de samenwerking binnen de 
onderzoeksgroep zullen bevorderen. Op die manier wordt gewerkt aan een onderzoeksgroep 
waarbinnen ook op middellange en langere termijn hoogwaardig onderzoek wordt verricht. 
 
Leden van het onderzoeksprogramma zijn ook actief betrokken bij universitaire onderzoeksprojecten. 
De universiteit zet in op zogenoemde stimuleringsgebieden, waaronder het thema Migration & Social 
Citizenship waarin onder andere Van der Woude participeert. Ten Voorde participeert in het thema 
Sociale Veerkracht en Veiligheid. Thans bevinden deze stimuleringsgebieden zich in de opstartfase; 
naar verwachting zullen ook andere onderzoekers binnenkort kunnen aansluiten. 
 
In 2018 werd bekend dat vanuit de centrale overheid extra geld beschikbaar komt voor onderzoek 
binnen de juridische faculteiten. Dit heeft geresulteerd in het sectorplan Rechtsgeleerdheid. Onder 
leiding van Boone wordt gewerkt aan een nieuwe onderzoekslijn, waarin onderzoekers vanuit 
verschillende disciplines en juristen afkomstig uit diverse rechtsgebieden nauw zullen gaan 
samenwerken, ook met partners van andere universiteiten. Een en ander zal in de loop van 2019 
worden geconcretiseerd. 
 
Organisatorische aanpassingen hebben onder meer betrekking op de binnen het programma 
georganiseerde activiteiten. In de eerste plaats wordt ongeveer om de zes weken een Criminal Justice 
lunchlezing georganiseerd waarin een presentatie wordt gegeven over lopend of afgerond onderzoek. 
Met de lezingen, in 2018 waren dat er negen in totaal, wordt niet alleen beoogd elkaar op de hoogte 
te brengen van onderzoek, maar worden ook de mogelijkheden, voordelen en uitdagingen van 
multidisciplinair onderzoek voor het voetlicht gebracht en met de aanwezige collega’s besproken. 
Sommige van de lezingen hadden van zichzelf al een multidisciplinair karakter, bijvoorbeeld die over 
afspraken met getuigen (Crijns en Pitcher) of toezicht op justitiële voorwaarden (Boone). Bij andere 
lezingen werd een referent gevraagd om een multidisciplinaire discussie te bevorderen. Zo reageerde 
Ten Voorde vanuit theoretisch perspectief op de lezing van Jansen over neurowetenschappelijk 
onderzoek bij gedetineerden en reageerde De Keijser vanuit een criminologische invalshoek op het 
onderzoek van Ouwerkerk naar Europees strafrecht. De lezingen worden zeer goed bezocht en binnen 
de onderzoeksgroep positief gewaardeerd. 



 
In de tweede plaats heeft de schrijfweek, een onderwijsluwe week in het najaar, een vaste plaats 
gekregen. Tijdens de schrijfweek worden onderzoekers uitgenodigd zich vooral bezig te houden met 
onderzoek. De schrijfweken worden door de onderzoekers erg gewaardeerd; niet alleen omdat vanuit 
het programma aandacht wordt gevraagd voor onderzoek, maar ook omdat de schrijfweken ertoe 
leiden dat onderzoekers met elkaar in gesprek (kunnen) gaan over nieuw onderzoek. Diverse 
onderzoeksprojecten zijn naar aanleiding van de in 2018 georganiseerde schrijfweek tot stand 
gekomen. 
 
In 2018 is door de voorzitters van de afdeling Criminologie en de afdeling Straf- en strafprocesrecht 
een kleine subsidie in het leven geroepen om multidisciplinair onderzoek dat binnen het kader van het 
onderzoeksprogramma wordt uitgevoerd, te stimuleren. De subsidie wordt tweejaarlijks toegekend; 
de eerste subsidie ging eind 2018 naar het voorstel Beeld, bewijs en straf (Van Wingerden en collega’s). 
Onderzocht zal worden hoe visueel bewijsmateriaal beslissingen over bewijs en straf in het strafproces 
beïnvloedt en wat die beïnvloeding betekent voor het strafproces. 
 
Belangrijk is ook de komst van een student-assistent voor het onderzoeksprogramma. Sinds november 
2018 ondersteunt zij de programmacoördinatoren bij hun werkzaamheden. Concreet werkt zij aan 
verbetering van de website van het onderzoeksprogramma, notuleert zij bijeenkomsten van 
onderzoekers en ondersteunt zij individuele onderzoekers bij hun onderzoek. 
 
 
 
  



3. Publicatiestrategie en kwaliteitsindicatoren 
 
De publicatiecultuur binnen de onderzoeksgroep was ook in 2018 divers. Onderzoekers met een 
sociaalwetenschappelijke achtergrond richten zich veelal op een internationaal publiek. De meeste 
juristen bedienen vooral de Nederlandse markt, maar in 2018 werden ook door hen publicaties voor 
een internationaal publiek gerealiseerd. Een flink aantal publicaties werd gepubliceerd in 
(internationale) peer reviewed tijdschriften. Onder de Nederlandstalige publicaties bevinden zich de 
nodige annotaties en commentaren, onder meer verschenen in de in de rechtspraktijk veel 
geraadpleegde serie Tekst & Commentaar, en actualiteitenrubrieken in onder andere Ars Aequi en 
Delikt en Delinkwent. Twee fellows (Cleiren en Crijns) zijn annotator voor de Nederlandse 
Jurisprudentie, Ouwerkerk en Ten Voorde schrijven annotaties voor Ars Aequi. Ölçer levert een 
belangrijke bijdrage aan het jurisprudentietijdschrift European Human Rights Cases waarin belangrijke 
uitspraken van het Hof van Justitie van de Europese Unie en het Europees Hof voor de Rechten van de 
Mens worden verzameld en (mede door haar) worden geannoteerd. 
 
De publicatiestrategie heeft zich bij de juristen het afgelopen jaar 
in die zin ontwikkeld dat zij meer gezamenlijk zijn gaan publiceren 
en zich meer en meer op een internationaal publiek richten dan 
voorheen. Dat blijkt bijvoorbeeld uit het door Crijns, Dubelaar en 
Pitcher geschreven Engelstalige rapport over afspraken met 
getuigen in het strafproces, getiteld: Collaboration with justice in 
the Netherlands, Germany, Italy and Canada. A comparative study 
on the provision of undertakings to offenders who are willing to 
give evidence in the prosecution of others. Ook werden 
gezamenlijke internationale bundels gerealiseerd of bijdragen 
daaraan geleverd (zie hoofdstuk 4). Zij maken zichtbaar dat de 
kwaliteit van de onderzoekers ook internationaal wordt 
onderkend. Internationale erkenning blijkt voorts uit sterker 
wordende samenwerkingsverbanden met onderzoekers van 
andere universiteiten (onder andere Bielefeld, Oslo, Oxford, 
Pennsylvania State en Zürich). 
 
Ook wordt geregeld gezamenlijk gepubliceerd door juristen en sociaalwetenschappers. Een voorbeeld 
van het laatste is het artikel van Reef en Schuyt over gedetineerde ouders en het artikel van Samadi 
en Vanderveen (Erasmus Universiteit Rotterdam) over opsporingsberichtgeving in een gedigitaliseerde 
samenleving. Verwacht wordt dat het toekennen van de onderzoekssubsidie en de versterking van de 
themagroepen (zie hoofdstuk 2) zullen leiden tot meer multidisciplinaire publicaties. 
 
Onder sociaalwetenschappers werd ook in 2018 het publiceren in toonaangevende internationale 
criminologische tijdschriften nagestreefd, en met succes. Verschillende bijdragen werden geplaatst in 
belangrijke tijdschriften, zoals Sexual Abuse, het British Journal of Criminology en het European Journal 
of Criminology. Enkele voorbeelden zijn het artikel van Van den Berg, Beijersbergen, Nieuwbeerta en 
Dirkzwager, getiteld Sex offenders in prison: are they socially isolated? Het is gepubliceerd in Sexual 
Abuse. Het artikel Border policing, procedural justice and belonging: the legitimacy of (cr)immigration 
controls in border areas van Brouwer, Van der Woude en Van der Leun verscheen in het British Journal 
of Criminology. Deze publicaties passen naadloos binnen verschillende thema’s van het 
onderzoeksprogramma. 
 
Nederlandstalige wetenschappelijke publicaties werden in verschillende tijdschriften gepubliceerd. 
Binnen het Nederlands taalgebied wordt een publicatie in RM Themis hoog aangeslagen. Cleiren en 
Dubelaar publiceerden in dit tijdschrift over de modernisering van het strafrechtelijk bewijsrecht en 
leverden daarmee een bijdrage aan de themagroep waarheidsvinding. De modernisering van de 



Nederlandse strafvordering leidde tot verschillende bijdragen in het nieuwe online tijdschrift Platform 
modernisering strafvordering. Zowel Samadi als Altena leverden aan dit tijdschrift een bijdrage. Crijns 
en Kessler maken deel uit van de redactie van dit tijdschrift. Ook werden bijdragen geleverd aan 
verschillende wetenschappelijke bundels. Noyon publiceerde ‘Het wantrouwen in de 
strafrechtspleging. Misschien wel veel interessanter dan het vertrouwen’ in de bundel Methoden van 
onderzoek in het strafrecht, de criminologie en de victimologie. 
 

De hoge kwaliteit van de onderzoeksgroep blijkt 
ook uit verkregen subsidies voor nieuw 
onderzoek. In het oog springt het project 
Leefklimaat in Nederlandse gevangenissen (Life in 
Custody Project, afgekort LIC) in samenwerking 
met en gefinancierd door de Dienst Justitiële 
Inrichtingen. Het project wordt geleid door 
Bosma, Van Ginneken en Palmen. Aan het LIC 
project zijn meerdere deelprojecten verbonden, 
zoals het promotieonderzoek van Berghuis over 
bezoek in Nederlandse gevangenissen en het 
onderzoek van Sentse en collega’s naar sociale 
netwerken in detentie.  

 
Van der Woude ontving met collega’s subsidie van het ministerie van Justitie en Veiligheid om 
onderzoek te doen naar mensensmokkel en mensenhandel in intra-Schengen grensgebieden en een 
COST action-grant ten behoeve van onderzoek naar etnisch profileren bij de politie. Binnen de 
onderzoeksgroep werden ook kleinere subsidies verworven (onder andere van het WODC (Van ’t Zand-
Kurtovic en collega’s) en van het Leids Universiteits Fonds (onder anderen Van Dijk-van Doorn, Kluin, 
Kunst en Van Wingerden)) die de betrokken onderzoekers hebben geholpen bij het verzamelen van 
onderzoeksgegevens ten behoeve van nieuwe publicaties, alsmede bij het organiseren van seminars. 
 
In het volgende hoofdstuk wordt nog wat dieper ingegaan op de wetenschappelijke prestaties van de 
onderzoeksgroep. Het totale publicatieoverzicht is te vinden in hoofdstuk 7.  
 
4. Wetenschappelijke prestaties 
 
In het vorige hoofdstuk passeerden een aantal in het oog springende publicaties de revue. Er zijn het 
afgelopen jaar meer voor het onderzoeksprogramma belangrijke publicaties verschenen. Tevens werd 
een aantal proefschriften verdedigd en een oratie uitgesproken. Een overzicht. 
 
4.1 Publicaties 
In 2018 verschenen diverse bijdragen over sanctionering en over de tenuitvoerlegging van straffen. 
Van het Life in Custody Project verscheen een eerste publicatie (Van Ginneken en collega’s, The Life in 
Custody Study: The quality of prison life in Dutch prison regimes, in Journal of Criminological Research, 
Policy and Practice). Andere publicaties op het terrein van de tenuitvoerlegging van straffen zijn het 
met de Meijers-prijs bekroonde Selection processes in prison-based treatment referrals: a street-level 
bureaucracy perspective van Bosma en collega’s, verschenen in Crime & Delinquency. In het artikel 
wordt het door Lipsky in 1980 geïntroduceerde perspectief van de Street Level Bureaucracy toegepast 
op de vraag welke factoren doorslaggevend zijn voor de verwijzing van gedetineerden naar 
preventieprogramma’s. Daarmee blaast het artikel een interessant theoretisch perspectief om 
besluitvorming in de strafrechtpleging te verklaren nieuw leven in. De resultaten van de studie zijn 
bovendien ook maatschappelijk zeer relevant, nu het programma Terugdringen Recidive een 
belangrijke praktische toepassing van criminologische inzichten in Nederland vormt. 
 



Op het terrein van bestraffing verschenen ook enkele bundels. De Keijser 
redigeerde mede en leverde een bijdrage aan de bundel Sentencing Multiple 
Crimes, uitgegeven bij Oxford University Press. De bundel bestaat uit 
juridische, sociaalwetenschappelijke en rechtsfilosofische bijdragen door 
een keur van (internationale) wetenschappers van hoog niveau over 
bestraffing van feiten die in samenloop zijn gepleegd. Boone redigeerde 
samen met Maguire de bij Routledge uitgegeven bundel, getiteld The 
Enforcement of Offender Supervision in Europe. Aan deze comparatieve 
bundel leverde zij ook meerdere bijdragen. 
 
 
 
 
Op het terrein van crimmigratie verscheen naast het in hoofdstuk 3 genoemde artikel onder andere 
(Cr)immigrant framing in border areas: decision-making processes of dutch border police officers van 
Brouwer, Van der Woude en Van der Leun in Policing and Society. Daarin wordt ingegaan op het 
gebruik van discretionaire ruimte van ambtenaren bij grenscontroles. De onderzoekers laten zien dat 
discretie niet moet worden vereenzelvigd met selectie en discriminatie, maar een complex fenomeen 

is. Van der Woude leverde een bijdrage aan de bundel 
Comparative Policing from a Legal Perspective met het 
artikel Border policing in Europe and beyond: legal and 
international issues. Van Meeteren en Van der Leun 
schreven in Proces over daders van arbeidsuitbuiting. 
Ölçer gaf een overzicht van de positieve verplichtingen 
van staten op basis van het Europees Verdrag van de 
Rechten van de Mens met betrekking tot 
mensensmokkel in de bundel Constitutional justice in 
Asia. Migration and refuge law. 
 

Het thema waarheidsvinding werd in 2018 van verschillende kanten belicht. Naast het in hoofdstuk 2 
vermelde rapport van Crijns, Dubelaar en Pitcher kan worden gewezen op verschillende artikelen van 
Pitcher, waaronder Rights-Analysis in Addressing Pre-Trial Impropriety: An Obstacle to Fairness? in de 
bij Hart publishing uitgegeven bundel Obstacles to Fairness in Criminal Proceedings: Individual Rights 
and Institutional Forms. In Delikt en Delinkwent verscheen het artikel Integriteit als perspectief bij de 
rechterlijke reactie op vormverzuimen van Pitcher en Samadi waarin zij ervoor pleiten dat de rechter 
ook de integriteit van de gerechtelijke procedure bewaakt. Dubelaar maakte deel uit van de redactie 
van de bundel Vom hochgemuten, voreiligen Griff nach der Wahrheit, Fehlurteile im Strafprozess, die 
werd uitgegeven bij Nomos. Haar bijdrage aan deze bundel luidt Use of scenarios in evidential 
reasoning from a continental law perspective. Aandacht voor scenario’s bij waarheidsvinding vinden 
we ook in het artikel Plaats delict-onderzoek met vooruitziende blik: Anticiperen op alternatieve 
scenario’s tijdens het sporenonderzoek op de plaats delict van De Keijser, Berger en collega’s en 
gepubliceerd in Expertise en Recht. 
 



Binnen het thema wetgeving/strafbaarstelling verscheen Digitale 
vermogensdelicten in het Wetboek van Strafrecht. Een zoekplaatje met 
gevolgen? van Ten Voorde waarin hij zoekt naar de rechtsbelangen die met 
digitale vermogensdelicten worden beschermd. Dit artikel maakt deel uit van 
een project waarin wordt getracht de door strafbepalingen beschermde 
rechtsbelangen bloot te leggen en waaraan naast Ten Voorde onder andere 
Cleiren en Buruma en Esser (de beide laatstgenoemde personen zijn aan het 
onderzoeksprogramma verbonden als buitenpromovendus) een bijdrage 
leveren. Binnen deze themagroep verricht Faassen promotieonderzoek naar 
strafbaarstelling van gedrag en introduceert in zijn onderzoek een nieuw 
perspectief: de cognitieve neuroscience. 
 
 

 
 
 
4.2 Promoties 
Tijdens de verslagperiode vonden binnen de context van het onderzoeksprogramma drie promoties 
plaats. 

 
Margaret Diekhuis-Kuiper verdedigde op 24 januari 2018 het proefschrift 
Het woord en de daad. Kenmerken van dreigbrieven en de intenties 
waarmee ze geschreven worden. Daarin wordt verslag gedaan van 
onderzoek naar schriftelijke bedreigingen en e-mails die zijn gericht 
tegen personen in het publieke domein, waaronder worden de leden van 
het Koninklijk Huis, bewindspersonen, leden van de Eerste en Tweede 
Kamer, en dergelijke. In het proefschrift wordt een duiding gegeven van 
dreigbrieven en wordt een meetinstrument gepresenteerd waarmee 
eventueel toekomstig crimineel gedrag van de dreigbriefschrijvers kan 
worden voorspeld. 
 
 

 
 
 
 



Yannick van den Brink promoveerde op 25 januari 2018 op het proefschrift 
Voorlopige hechtenis in het Nederlandse jeugdstrafrecht. Wet en praktijk 
in het licht van internationale en Europese kinder- en mensenrechten. 
Aanleiding voor het onderzoek zijn de zorgen die bestaan rondom de 
Nederlandse praktijk van voorlopige hechtenis van minderjarige 
verdachten. De vragen in hoeverre die zorgen terecht zijn en welke 
aanpassingen in wet en praktijk gewenst zijn, zijn door Van den Brink 
onderzocht door middel van juridisch en kwalitatief-empirisch onderzoek. 

Het resultaat van het onderzoek is vastgelegd 
in een volumineus, maar zeer leesbaar boek. 
Van den Brink concludeert dat de voorlopige 
hechtenis van minderjarigen weliswaar 
conform internationale en Europese kinder- 
en mensenrechten kan worden vormgegeven, 
maar dat de Nederlandse praktijk toch de 
nodige haken en ogen heeft. Deze conclusie 
brengt Van den Brink bij een aantal 
aanbevelingen op verschillende niveaus: van wetgeving tot 
uitvoeringspraktijk. 
  

Nathalie Koster promoveerde op 1 februari 2018 op de dissertatie Crime victims and 
the police. Crime victims’ evaluations of police behaviour, legitimacy, and cooperation: 
A multi-method study. In haar proefschrift onderzoekt Koster ‘of, in welke mate, hoe 
en waarom oordelen van slachtoffers over het politieoptreden in hun zaak gerelateerd 
zijn aan hun bereidheid om medewerking te verlenen aan de politie in het geval van 
toekomstig slachtofferschap.’ Het onderzoek neemt als uitgangspunt dat een 
procedureel rechtvaardige bejegening door de politie de bereidheid bij burgers tot het 
verlenen van medewerking aan de politie vergroot. Ook het politie-functioneren in het 
algemeen (de mate waarin de politie criminaliteit effectief bestrijdt) wordt vermoed 
hierop van invloed te zijn. Koster laat in haar proefschrift zien dat zowel rechtvaardige bejegening als 
de opsporingsactiviteiten die de politie ontplooit door burgers belangrijk worden gevonden. De vraag 
in hoeverre het politieoptreden van invloed is op de bereidheid medewerking te verlenen, kan niet 
eensluidend worden beantwoord. Die bereidheid lijkt afhankelijk van het type delict en daadwerkelijk 
slachtofferschap. Wel kan worden geconcludeerd dat de beoordeling van politieoptreden gevolgen 
heeft voor de bereidheid van burgers om aan het onderzoek medewerking te verlenen. Op basis van 
deze bevindingen doet Koster enkele aanbevelingen voor de politiepraktijk en voor verder onderzoek. 
  
4.3 In 2018 gestarte promotieonderzoeken 
Verschillende onderzoekers startten in 2018 een promotieonderzoek. 
 
Rob ter Haar begon aan een proefschrift met als werktitel European sentencing law. Roosmarijn van 
Es startte als Meijers-PhD haar promotieonderzoek, getiteld The effects of Pro Justitia reports on 
judicial decision-making in the Netherlands. Ellen de Jong en Amanda Pasma startten in 2018 hun 
promotietraject binnen het LIC project. Kristel van Kruisbergen won in 2018 een Meijers-PhD beurs en 
werkt aan een proefschrift over het beginsel van wederzijds vertrouwen en het respect voor de 
rechtsstaat in de Europese Unie. Roxane de Massol de Rebetz werkt sinds 2018 aan een proefschrift 
naar mensenhandel en mensensmokkel binnen het Schengen-gebied. Eva Schmidt won in 2018 een 
Onderzoekstalentbeurs (NWO) voor haar voorstel, getiteld Culpability in Development: Sentencing 
Adolescents as Juveniles or Adults waarin wordt beoogd de concepten strafrechtelijke schuld en 
verantwoordelijkheid van adolescenten nader te duiden vanuit juridisch en (neuro- en 
ontwikkelings)psychologisch perspectief.  
 



Eind 2018 waren ruim 40 promovendi aan het onderzoeksprogramma verbonden, buitenpromovendi 
inbegrepen. In 2019 worden opnieuw meerdere promoties verwacht. 
 
4.4 Oratie van Miranda Boone 

Miranda Boone sprak op 28 september 2018 haar oratie uit, getiteld: 
Paradoxen van toezicht. Straffen in het hart van de samenleving. Boone 
bespreekt daarin het complexe en wijdverbreide fenomeen toezicht. Zij 
constateert een duidelijke toename van toezicht en bespreekt ten 
aanzien daarvan drie paradoxen. Ten eerste wordt toezicht als alternatief 
voor vrijheidsbeneming voorgesteld, maar gaat het vaak gepaard met 
een toename daarvan. Ten tweede heeft toezicht het imago van een 
gunst in plaats van straf, maar heeft het een steeds punitiever karakter 
gekregen. Ten derde lijkt toezicht door de burger massaal te worden 
afgewezen terwijl dat moeilijk te rijmen valt met de omvang van toezicht 
en de betrokkenheid van burgers bij toezicht. In de oratie worden niet 
alleen resultaten van verricht onderzoek besproken; tevens worden 
lijnen voor nieuw juridisch en criminologisch onderzoek gepresenteerd. 

 
 
4.5 Congresbezoek 

In de loop van 2018 presenteerden verschillende leden van de 
onderzoeksgroep resultaten van hun onderzoek op uiteenlopende 
congressen in binnen- en buitenland, waaronder de American Society of 
Criminology en de European Society of Criminology. Ook presenteerden 
onderzoekers tijdens kleinere symposia. In 
Leiden werd op 12 april 2018 een symposium 
georganiseerd over voorlopige hechtenis in 
Nederland en andere landen waaraan 
verschillende onderzoekers een bijdrage 

leverden. Het symposium beoogde de actuele ontwikkelingen omtrent de 
voorlopige hechtenis in Nederland – in wetgeving, beleid en praktijk – 
tegen het licht te houden en verder te brengen. De dag erna vond een 
door Liefaard en Van den Brink georganiseerd symposium plaats over 
vrijheidsbeneming van kinderen in het strafrecht met sprekers uit binnen- 
en buitenland. Op 30 november 2018 vond het kleinschalige symposium 25 jaar Verdrag van 
Maastricht plaats waarin werd terug- en vooruitgekeken op 25 jaar politiële en justitiële samenwerking 
binnen de Europese Unie. Aan het symposium werd onder andere een bijdrage geleverd door 
Ouwerkerk met een lezing, getiteld 25 jaar Verdrag van Maastricht: De impact van Europese 
harmonisatie van straf(proces)recht en grondrechten op justitiesamenwerking. 
 
4.6 Buitenlands verblijf en gastonderzoekers 
Verschillende onderzoekers verbleven aan buitenlandse universiteiten. Zo verbleef Ouwerkerk aan de 
European University Institute te Florence en Van der Woude aan de University of California, Berkeley.  
 
Daarnaast verbleven de volgende  buitenlandse onderzoekers als visiting fellow in Leiden: 
- A. Hernández López, Universiteit van Valladolid (Spanje); 
- J. Drápal, Karelsuniversiteit te Praag (Tsjechië). 
 
Andere buitenlandse onderzoekers die voor korte of langere tijd in Leiden verbleven zijn: 
- Y. Arslan, Universiteit van Istanbul (Turkije); 
- M. Lasalle, Universiteit van Buenos Aires (Argentinië); 
- M. Mahmutoglu, Universiteit van Istanbul (Turkije); 



- I. Ozkan, Universiteit van Istanbul (Turkije); 
- J. Schwartz, Washington State University (Verenigde Staten); 
- Marc Thommen, Universiteit van Zürich (Zwitserland); 
 
5. Maatschappelijk relevante prestaties 
 
Onderzoekers binnen het onderzoeksprogramma beogen om op wetenschappelijk verantwoorde wijze 
bij te dragen aan het verwerven van kennis en inzicht in de mogelijkheden, beperkingen, condities, 
effecten en neveneffecten van strafrechtelijk georiënteerd overheidsoptreden. Bovendien ambiëren 
onderzoekers om op basis van onderzoeksresultaten bij te dragen aan de kwaliteit van wetgeving en 
de strafrechtspleging, waaronder worden begrepen toezicht en opsporing, vervolging, berechting en 
tenuitvoerlegging. Wetenschappelijke kennis, kennisbenutting en praktijk worden in het onderzoek 
aldus steeds op elkaar betrokken. Daarmee sluit het onderzoek goed aan bij actuele maatschappelijke, 
politieke en wetenschappelijke ontwikkelingen. 
 
Leden van de onderzoeksgroep maakten ook in 2018 deel uit van onderzoeks-, evaluatie-, toezichts- 
en adviescommissies. Genoemd kunnen worden de Adviescommissie afgesloten strafzaken (Cleiren), 
de Adviescommissie vreemdelingenzaken (Van der Leun), de Centrale toetsingscommissie van het 
Openbaar Ministerie (Crijns), het College gerechtelijk deskundigen (De Keijser), de commissie-Meijers 
(Ouwerkerk) en de Raad van Advies van Reclassering Nederland (Schuyt). Cleiren werd in 2018 lid van 
het Wetenschappelijk Adviescollege Sociale en Geesteswetenschappen binnen het Domeinbestuur 
Sociale en Geesteswetenschappen van NWO. Kunst werd benoemd tot plaatsvervangend lid van het 
Adviescollege Levenslang gestraften. 
 
Leden van de onderzoeksgroep verspreiden hun door wetenschappelijk onderzoek vergaarde kennis 
door middel van het geven van cursussen aan leden van de zittende magistratuur en het Openbaar 
Ministerie (bij SSR), aan advocaten (bij OSR en Juridisch PAO Leiden) en aan medewerkers van de 
Dienst Justitiële Inrichtingen, Reclassering Nederland en van het Nederlands Forensisch Instituut. Ook 
geven zij lezingen aan leken op het terrein van strafrecht en criminologie, onder meer aan alumni van 
de universiteit. Zij informeren en adviseren beleidsmakers, wetgevingsambtenaren en politici tijdens 
expertmeetings en informele gesprekken. Zo nam Ten Voorde deel aan een door het ministerie van 
Justitie en Veiligheid georganiseerde expertbijeenkomst over de modernisering van de 
zedenwetgeving. 
 
Het toegenomen belang van valorisatie en de wenselijkheid ook aan een breder publiek uit te leggen 
waarnaar onderzoek wordt gedaan en waarom, wordt over het algemeen onderkend. Een voorbeeld 
van valoriserend onderzoek is het door Cleiren en Hol geschreven Strafrecht, tussen ratio en emotie, 
uitgegeven in de serie Elementaire deeltjes van Amsterdam University Press. Nieuwbeerta droeg bij 
aan het boek Actuele criminologie. 
 
 
 
 
 
 
 
 
  



6. Sterkte / zwakte analyse  
 
Het onderzoeksprogramma stond er in 2018 goed voor. Niet alleen werden verschillende promoties 
gerealiseerd en versterkten nieuwe onderzoekers het programma, het programma wist ook voort te 
bouwen op eerder behaalde successen. Dat blijkt onder meer uit het realiseren van hoogwaardige 
publicaties en het binnenhalen van soms omvangrijke subsidies. Ook de aanwas van nieuwe 
promovendi draagt bij aan het behoud van een sterke onderzoeksgroep. De onderzoeksgroep bestaat 
uit een mix van jonge en ervaren onderzoekers, die met groot enthousiasme onderzoek doen. Een 
belangrijke uitdaging bleef het verrichten van multidisciplinair onderzoek. Hiervan zijn ook in 2018 
verschillende voorbeelden te vinden, terwijl door het organiseren van lunchlezingen en de schrijfweek 
het doen van dergelijk onderzoek wordt gestimuleerd. Ook de organisatie in deelthema’s zou weleens 
vruchten kunnen afwerpen; de eerste bijeenkomsten van die deelthema’s waren in ieder geval 
hoopgevend. 
 
Het onderzoek wordt verricht binnen een onderwijsintensieve faculteit. Ook in 2018 was het voor 
onderzoekers nog wel eens een opgave om een goede balans te vinden tussen de verschillende aan 
hen opgedragen taken op het terrein van het onderwijs en bestuur. Hoewel het onderzoek daarbij op 
sommige momenten kind van de rekening kan zijn, blijkt uit het aantal publicaties en de mogelijkheden 
om onderzoek in binnen- en buitenland te presenteren dat voor onderzoek toch behoorlijk wat tijd 
overblijft. Daarbij is een ieder zich bewust van het bewaken van de kwaliteit van onderzoek. 
 
Een thema dat in 2018 in de schijnwerpers stond, is datamanagement. Bij universiteiten en andere 
onderzoeksgerelateerde instellingen is het besef ontstaan dat zorgvuldige opslag, beheer en delen van 
data van wezenlijk belang is voor de kwaliteit van onderzoek. Binnen de onderzoeksgroep werd in 2017 
een commissie samengesteld om een protocol datamanagement samen te stellen. Deze commissie 
stelde, in samenspraak met leden van de onderzoeksgroep, een datamanagementprotocol samen. Het 
trad op 1 januari 2019 in werking en geldt voor alle onderzoekers die zijn verbonden aan het Instituut 
voor Strafrecht en Criminologie (ongeacht het onderzoeksprogramma waarin zij participeren). 
 
De onderzoeksgroep heeft een multidisciplinaire samenstelling. Dat wordt zichtbaar wanneer naar de 
opleiding van leden van de onderzoeksgroep wordt gekeken. De onderzoeksgroep bestaat naast 
juristen uit criminologen, sociologen, psychologen, politicologen, economen, een sociaalgeograaf, een 
orthopedagoog, enzovoorts. Deze diversiteit in opleidingsachtergrond brengen de onderzoekers mee 
in hun onderzoek; niet alleen in de wijze waarop zij onderzoek doen, maar ook in het type vragen dat 
zij met betrekking tot hun onderzoeksobject stellen. Al deze perspectieven hebben een gewaardeerde 
plaats binnen het onderzoeksprogramma. 
 
De onderzoeksgroep heeft de afgelopen jaren laten zien uiteenlopende vraagstukken van diversiteit 
op een actieve wijze te benaderen en met positief resultaat. In fte is ruim de helft van de hoogleraren 
en bijna de helft van alle promovendi die aan het onderzoeksprogramma zijn verbonden, vrouw. 
Binnen de onderzoeksgroep zijn verschillende collega’s met een migratieachtergrond werkzaam. Op 
dit punt is evenwel ruimte voor verbetering. De laatste jaren zijn ook onderzoekers uit het buitenland 
geworven. Steeds vaker wordt onderwijs gegeven aan buitenlandse studenten, onder andere in de 
Criminal Justice master, hetgeen de blik nog verder verruimt.  
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